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2022 r. poz. 902} - wnosimy o udzielnie informacji publiczne] czy w ramach realizacji obowiazku okreélonego w Art. 24 ust. 2 pkt. 7 i art. 29
Ustawy o z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach samorzadowych t.j. {Dz. U. z 2022 r. poz. 530) - Pracownicy (kadra kierownicza} urzedu
chot sporadycznie {1 raz do roku) dokonuja rekonesansu w zakresie protokotéw pokontrolnych publikowanych na stronach www.nik.gov.pl
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ARA1G8
Odmienny Tryb:
Ponizej Whnioski Odrebne - dla utatwienia i zmnigjszenia biurokracji - wnioski odrebne zostaja dofaczone do niniejszego pisma - vide - J.
Borkowski (w:) B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks postepowania..., s. 668; por. takie art. 12 ust. 1 komentowane] ustawy - dostgpne w sieci
Internet. - co jak wynika z cytowanego pismiennictwa nie jest faczeniem trybow.,

§3) Na mocy art. 253 KPA Wnioskodawca wnosi o wyznaczenie terminu rozmowy telefonicznej w dziefi przyjec interesantow w sprawach skarg
i wnioskdw - w trybie telefonicznym - w zwigzku z art. 14 §2 KPA.

Wnosimy o wyznaczenie konkretnej daty i godziny.

Tematem rozmowy w kontekécie wyiej powolanych tez | konkluzji - beda sprawy zwigzane z art. 241 KPA w kontekscie szkoleri w zwigzku z art.
Art. 24 ust. 2 pkt. 7 i art. 29 Ustawy o z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach samorzadowych t.j. {z. IUJRZDZ»JLE p@z;/SSDﬁA i G,nl NY
PS: Jesli polaczenie telefoniczne nie zostanie nawigzane punktualnie w czasie wyznaczonego terminy.-
z innymi terminami Oséb uczestniczacych w optymalizacji - scificet: "Optymalizatoréw241KPA™* - prpsimy wtedy o AntioWEhie terminu.

11 Wniosek odreby: ?g Z % é .
W zwigzku z powyiszym, na mocy art 61 i 63 Konstytucji RP, w trybie art 241 KPA, w kontekscie uprzed [gg'g &t O ..............

- $wiadomi brzmienia art 2 ust. 1 pkt. 1 Ustawy 2z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwiet publicznych|(Bxlei®2019 r-poz. 2019) -
UPROSZCZONY TRYB - przy zam. pon. 130 tys. pin

w tym wnosimy o to aby do korica roku wysytat zaproszenia z tego obszaru - scilicet: szkienia, cyberbezpieczeristwo, etc pod adres
zwrotny: podnoszenie-wiedzy®samorzad.pl - wraz z opisem planowanego zamdwienia. Tym samym wnosimy - sensu largo - o przesylanie

do korica roku zaproszen do postepowalh w tym obszarze do Jak najwigksze] iloéci podmiotéw rynkowych (tzw. czynne promowanie
prowadzonych postepowari)

Oczywiscie wszystkie te czynnosci powinny przeblegad w poszanowaniu obowigzujacych przepiséw prawa i w ramach rozwainego |
racjonalnego prowadzenia spraw publicznych przez Decydentdw (ochrona danych, zachowanie termindw, etc}, zachowania zasad uczciwiej
konkurencji oraz szczegdine] ostroinesci przy ewentualnym udostepnianiu informacii wrailiwych, etc

Whioskodawca ma na mysli oczywiscie wszystkie postepowania w obszarze wykonywania zadari whasnych zwigzanych Art. 24 ust. 2 pkt. 71
art. 29 Ustawy o z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach samorzgdowych t.j. (Dz. U. z 2022 r. poz. 530) "

Whnioskodawca - jeszeze raz zaznacza, 7e jest $wiadomy, i2 postepowania poniZej 130 tys. pln procedowane sg w trybie uproszczonym -
Jjednakze biorge pod uwage miazdigee oceny tego obszaru jakich dokonala NIK - wydaje sig Ze im wigcej ofert - tym uczciwsza konkurencja i
mnigjsze pole do nieprawidtowosci o jakich pisze NIK w cytowanych raportach.

Reasumujac - biorge pod uwage brzemienie art. 241 KPA - wnosimy jak wyizej.

Zdanierrfwnioskodawcy w kontekscie cytowanych zarzutéw NIK - Urzednicy powlinni podjaé takg prace i zwigkszy¢ ilosé
zapraszanych/informowanych podmiotéw (scilicet - w najbardziej rozwinietych krajach - taka procedura zwana jest - 'Promocja Prowadzonych
Postgpowari’)

Bedziemy rzeczone ogloszenia (same ogtoszenia nie odpowiedzi na nasze wnioski) udostepniaé - w miarg mozliwosci na odnosnych
portalach w sieci Internet, tak aby dostep do nich miato jak najwigecej podmioctéw - zajmujacych sie ex professo tym obszarem.

Whioskodawcy wydaje sie, ze takie dziatania pomogg wdrozy¢ procedure sanacyjng w tym obszarze wydatkowania $rodkéw publicznych
powierzonych Urzednikom.

SZCZEGOLNA WAZKOSC z punktu widzenia uzasadnionego interesu spotecznego - pro publice bono:

Zdaniem wnioskodawcy prawidiowo prowadzona dokumentacja w Urzedzie - dotyczaca wydatkowania §rodkéw publicznych fa okreslone
w ramach wniosku zagadnienia - pozwala odpowiedzieé ad hoc na zadane powyiej pytania - bez koniecznoéci nadmiernego przetwarzania
da\fwch bedacych w rejestrach urzedu.

Jetinakze z ostroznodc] | dbatoéci o aspekt ex professo - Wnioskodawca cytujac tezy 2 ogéinodostepnych protokoléw NIK dot.
nieprawidtowoéci w omawianym obszarze - dodatkowe i fakultatywnie umotywowat - jak SZCZEGOLNIE ISTOTNE z punktu widzenia
uzasadnionego interesu spotecznege - pro publico bono i racjonalnego wydatkowania srodkéw podatnikéw - jest przygotowanie i
udzielenie odpowiedzi.

Zdaniem Wnioskodawcy taki sposéb motywacji poprzez zapoznanie sie wnioskodawcy z ogdlnodostepnymi protokowani NiK - nawet
zacytowanie niektdrych tez tam zawartych - zaspokajaja w petni wymogi art. 3 ust. 1 pkt. 1 Ustawy o dostepie do informacji publicznej { t.J. Dz.
U. 2022 poz. 902.

Ponadto w mniemaniu wnioskodawcy - przy prawidiowo prowadzonej dokumentacji - jeéli Urzad dekretuje i archiwizuje dokumentacje i dane
- zgodnie z Rozporzadzeniem w sprawie instrukeji kancelaryjne] | rzeczowego wykazu akt (...) - dane te powinny byt ad hoc dostepne w
Urzedzie i nie wymagajg Zmudnego specjalnego przetwarzania ~ jak wykazano w oparciu powyiszg analize i stan faktyczny z nlej wynikajacy.

Petycja Odrebna, o tredci jak ponitej
Petycja odrebna - dla utatwienia | zmniejszenia biurokracji - zostala dotaczona do niniejszego wniosku - vide - §. Borkowski (w:) B. Adamiak, ).
Borkowski, Kodeks postepowania..,, s, 668; por. takze art. 12 ust. 1 komentowane} ustawy - dostepne w sieci Internet. - co jak wynika z
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cytowanego pismiennictwa nie jest tgczentem trybdw,

W trybie Ustawy o petycjach (Dz.U.2018.870 t]. z dnia 2018.05.10) - biorac pod uwage, wyZej przytoczone tezy NIK - moina upewnié sig ze
poruszana przez nas tematyka nalezy z pewnoscia do wartosci wymagajacych szczegdinej ochrony w imie dobra wsp6lnego, mieszczacych sie
w zakresie zadari | kompetencji adresata petyd]i

- wnosimy o:

11.1) Szczegdtowe zapoznanie sig Decydentdw z cytowanym protokotem NIK o sygnaturach jak powotano powyisze] (w catoécl dostepne na
stronach nik.gov.pl - tam wnioskodawca zapoznat sig z przedmictowymi protokotami). )

Dodatkowo wnosimy o przeprowadzenie analizy tego obszaru ped katem podjecia procedury sanacyjnej dot. wnioskow, tez | zarzutéw -
zawartych w cytowanych protokotach NIK i zapobiegania btedom i deliktom - jakie NIK zasygnalizowat w kontrolowanych gminach.

Wydatkowanie pienigedzy podatnikéw w tym obszarze powinno byé pod szczegding kontrolg spoteczna - gdyz efektem tych dziatan nie sg
lepsze drogi, lepsze wodociagi Jepszy poziom szkolnictwa (takie dziatania tatwiej ocenié w ramach bezposrednich ogledzin popartych
dodwiadczeniem obserwatora) - natomiast efekty tego typu wydatkéw s3 najczeécie] widoczne posdrednio - w ramach stopniowo
zwigkszajgcych sie kompetenci i przychoddw podatkowych gminy, publicity w skali makro | w perspektywie diugofalowej - nawet do
zwigkszania PKB.

Jesii stan faktyczny wyglada rzeczywiscie taki jak wynika to z wnioskdw NIK - wszyscy mamy obowigzek dbad o racjonaine wydatkowanie
pienigdzy podatnikdw w tym obszarze. .
Mamy jedynie nadzieje, Ze wnioski podjete przez NIK sq przesadnie rygorystyczne, a nasza petycja przyczyni sie do naprawy tego stanu
faktycznego.

Oczywiicie ABY NASZA PETYCIA NIE BYLA W ZADNYM RAZIE tACZONA Z POZNIEISZYM ewentualnym trybem zaméwienia nie musimy
dodawad, e jeste$my przekonani, iz ewentualne postepowanie dot wytonienia Ustugodawcdw bedacych beneficjentem - postepowan w
ramach obszaru poruszanego przez Wnioskodawce - bedzie prowadzone z uwzglednieniem zasad uczciwej konkurencji - i o wyborze oferenta
bedg decydowad jedynie ustalone przez decydentéw kryteria zwigzane inter alia z aktualnym stanem prawnym, oraz racjonainym
wydatkowaniem srodkdw publicznych.

PS: Dla uproszczenia i zmniejszenia absorbowania Urzednikéw naszymi petycjami/wnioskami - sugerujemy aby odpowiadad na niniejsze pismo
w jednym dokumencie - cczywiscie Swiadomi jesteémy roinych trybéw, i réznych ustawowych termindw, etc ale 53 juz urzedy, ktdre w jednym
pi$mie - nie czekajac na uptyw terminu 3 miesiecznego (w przypadku petycli) odpowiadajg en-bloc na nasze pisma odpowiednio tytutujac
odrebne sekcje - na jednej stronie lub max na 2 stronach formatu A4.

W naszym mniemaniu - nic nie stoi na przeszkodzie aby stosowac taki modus operandi i tak upraszezad tryb udzielenia odpowiedzi.

Tym bardziej, Ze odpowiedi na czes$c dot. petycji - moie byt dostownie dwuzdaniowa - nie oczekujemy kilkustronicowych analiz, cheemy tylko
skloni¢ Decydentow do refleksji nad analizowanym przez nas obszarzem oraz do czytania protokét NIK.

Nawet jesli ocena NIK- w cytowanych przez nas protokotach - jest zbyt surowa - szczegéinie do gmin wiejskich - to w naszym mniemaniu
wartc zapoznawac si¢ z tymt protokotami - tym bardziej ze s3 cgélnodostepne - i w przyjaznej formie publikowane na stronach nik.gov.p

1.2} Aby zachowat petna jawnosé i transparentnoéé dziatan - wnosimy o opublikowanie tresci petycji na stronie internetowej podmiotu
rozpatrujacego petycje lub urzedu go obstugujacego (Adresata) - na podstawie art. 8 ust. 1 ww, Ustawy o petycjach - co jest jednoznaczne z
wyraieniem zgody nha publikacje wszystkich danych. Chcemy dziataé w pelni jawnie i transparentnie.

§10) Wnosimy o zwrotne potwierdzenie otrzymania niniejszego wniosku w trybie §7 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 8 stycznia
2002 r, w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania s. i wnioskdw. (Dz. U. z dnia 22 styczna 2002 r. Nr 5, poz. 46) - na adres
podnoszenie-wiedzy@samorzad.pl

§10a) Wnosimy o to, aby odpowied? w przedmiocie powyzszych pytan i petyci zéozonych na mocy art. 63 Konstytucji RP - w zwiazku z art.
241 KPA, zostala udzielona - zwrotnie na adres podnoszenie-wiedzy@samorzad.p! ;

Whiosek zostat sygnowany kwalifikowanym podpisem elektronicznym - stosownie do wytycznych Ustawy z dnia 5 wrzeénia 2016 r. o ustugach
zaufania oraz identyfikacji elektronicznej (Dz.1.2016.1579 dnia 2016.09.29)

Whioskodawca:

Osoba Prawna

Szule-Euphenics.com p. Spotka Akcyjna
Prezes Zarzadu - Adam Szulc

ul. Poligonowa 1

04-051 Warszawa

tel. 608-318-418

nr KRS: 0001 007 117

www.gmina.pl

Stosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 1 Ustawy o petycjach {Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.09.05) Imie i nazwisko osoby reprezentujgcej Podmiot

wnoszacy petycie ujawnione jest powyiej
Stosownie do art. 4 ust, 2 pkt. 5 ww. Ustawy - petycja niniejsza zostata ztozona za pomoca $rodkéw komunikacji elektronicznej, sygnowana
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podpisem elektronicznym (kt6ry ujawnia dodatkowe dane), a adres ujawniony expressis verbis w petycji jest wskazanym zwrotnym adresem
e-mail.

Zwyczajowy komentarz do Wniosku:

Adresat jest jednoznacznle identyfikowany - na podstawie - unikainego adresu e-mail opublikowanego w Biuletynie Informacji Publicznej
Jednostki i przypisanego do odno$negoe Organu.

Rzeczony adres e-mail - zgodnie z dyspozycjg art. 1 i 8 ustawy o dostepie do informacji publicznej - stanowiac informacje pewng i
potwierdzong - jednoznacznie oznacza adresata petycji/wniosku. (Oznaczenie adresata petycjifwniosku)

Pomimo, iz w rzeczonym wniosku powalujemy sig na art. 241 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t.].
Dz. U. 2 2021 r. poz, 735, 2052} - w naszym mniemaniu - nie oznacza to, ze Urzad powinien rozpatrywac niniejsze wnioski w trybie KPA -
nale?y w tym przypadku zawsze stosowacé art. 222 KPA.

W opinii Wnioskodawcy Urzad powinien w zaleznosci od dokonanej interpretacii treici pisma - procedowaé nasze wnioski - ad exemplum w
trybie Ustawy o petycjach {Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.09.05} lub cdpowiednio Ustawy o dostgpie do informacji publicznej (wynika to
zazwyczaj z jego trescl | powotanych podstaw prawnych) - lub stosowac art. 222KPA,

Zatem - wg. Whioskodawcy niniejszy wniosek moie by¢ jedynie fakultatywnie rozpatrywany - Jako optymalizacyjny w zwiazku z art. 241 KPA.
W naszych wnioskach/petycjach czgsto powolujemy sie na wzmiankowany art. 241 KPA - scilicet: "Przedmiotem wniosku mogg by¢ w
szczegolnodcl sprawy ulepszenia organizacji, wzmocnienia praworzadnosci, usprawnienia pracy i zapobiegania naduzyciom, ochrony whasnoéei,
lepszego zaspokajania potrzeb ludnosci” - w sensie moiliwoéci otwarcia procedury sanacyjnej.

Kaidy Podmiot majacy stycznoéc z Urzedem - ma prawo i obowigzek - usprawnia¢ struktury administracji samorzadowe] i kazdy Podmiot bez
wyjatku ma obowigzek walczyé o lepsza przyszioéé dia Polski.

Zatem pomimo formy zewngtrzne] - Decydenci moga/powinni dokonad wiasnej interpretacii - zgodnie z brzmieniem art. 222 KPA.

Nazwa Whioskodawca/Petycjodawca - Jest dla uproszczenia stosowna jako synonim nazwy “Podmiot Wnoszacy Petycje” - w rozumieniu art. 4
ust. 4 Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.09,05)

Terminy:

Optymalizator241KPA - osoba kontaktujaca sie z urzedem jako Osoba dziatajaca w trybie art. 28 KPA ale jednoczeénie kierujgca sie przede
wszystkim interesem pro publico bono w ramach zasad uczciwej konkurencji.

Dla przypomnienia art. 28 KPA: "Strong jest kaidy, czyjego interesu prawnego lub obowigzku dotyczy postepowanie albo kto zada czynnosci
organu ze wzglgdu na swdj interes prawny lub obowlgzek.” art. 241 KPA - scilicet: "Przedmiotemn wniosku mogg by¢ w szczegdlnosci sprawy
uiepszenia organizacji, wzmocnienia praworzadnosti, usprawnienia pracy i zapobiegania naduzyciom, ochrony wiasnoéci, lepszego
zaspokajania potrzeb ludnosci.” - w sensie moiliwosci otwarcia procedury sanacyjnej.

Pozwalamy sobie réwniez przypomnieé, ze ipso iure art. 2 ust. 2 Ustawy o dostepie do informacji publicznej “{...) Od osoby wykonujacej
prawo do informacji publicznej nie wolno zgdaé wykazania interesu prawnego lub faktycznego.

Whioskodawca - pro forma podpisat - niniejszy wniosek - bezpiecznym kwalifikowanym podpisem elektronicznym (w zatgczeniu stosowne
pliki} - choc wedtug aktualnego orzecznictwa brak podpisu elektronicznego nie powoduje bezprzedmiotowosci wniosku, stosownie do
orzeczenia: Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie ! OSK 1277/08. Podkreélamy jednoczetnie, i przedmiotowy wniosek
traktujemy jako prébe usprawnienia organizacji dziatania Jednostek Administracji Publiczne] - w celu lepszego zaspokajania potrzeb ludnosci.
Do wniosku dotgczono plik podpisany bezpiecznym kwalifikowanym podpisem elektronicznym, zawlera on taka sama tresé, jak ta ktdra
znajduje sie w niniejszej wiadomosci e-mail. Weryfikacja podpisu | odczytanie pliku wymaga posladania oprogramowania, ktére bez
ponoszenia oplat, moina uzyskad na stronach WWW podmiotow - zgodnie z ustawy, swiadczacych ustugi certyfikacyjne.

Celem naszych wnioskdw jest - sensu largo - usprawnienie, naprawa - na miarg istniejgcych mozliwosci - funkcjonm‘mania struktur Administracji
Publicznej - giownie w Gminach/Miastach - gdzie jak wynika z naszych wnioskéw - stan faktyczny wymaga wszczecia procedur sanacyjnych.

W lednostkach Centrainych - stan faktyczny jest o wiele lepszy.

Zwracamy uwagg, Ze Ustawodawca do tego stopnia stara sig - poszerzy¢ spektrum mozliwoéci poréwnywania cen | wyboru réinych opdji
rynkowych oraz przeciwdziata¢ korupcji w Administracji Publicznej - ze nakazat w §6 ust. 2 pkt. 2 zalgcznika nr 1 do Rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji kancelaryjne], (...) (Dz. U. z dnia 20 stycznia 2011 .} - archiwizowahie, réwniei
wszystkich niezamdwionych ofert, a co dopiero petycji | wnioskdw optymalizacyjnych. Cieszy nas ten fakt niemiernie, przyczyni sie z pewnoécia
do wigksze] rozwagi w wydatkowaniu érodkéw publicznych.

Dutza ilos¢ powolywanych przepiséw prawa w przedmictowym wniosku, wigie sie z tym, ze chcemy uniknat wyjaémama intencji i podstaw
prawnych w rozmowach telefonicznych - co rzadko, ale jednak, ciggle ma miejsce w przypadku nielicznych JST.

Jeieli J5T nie zgadza sie z powolanymi przepisami prawa, prosimy aby zastosowano podstawy prawne akceptowane przez JST,

Dobro Petenta t jawno$c ycia publicznego jest naszym nadrzednym celem, dlatego staramy sie réwniez upowszechniac zapisy Ustawowe
dotyczace Wnioskowania. Kwestie te Ustawodawca podkrelit | uregulowat w art, 63 Konstytucji RP: "Kazdy ma prawo skiada¢ petycje, wnioskl
i skargi w interesie publicznym, wlasnym lub innej osoby za jej zgodg do organéw wiadzy publiczne] oraz do organizacii | instytucji spotecznych
w zwigzku z wykonywanymi przez nie zadantami zleconymi z zakresu administracji publiczne].” oraz w art, 54 ust. 1 Konstytucji RP "Kazdemu
zapewnia sie wolnos¢ wyraiania swoich pogladdw oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji.”

Pamigtajmy réwniez o przepisach zawartych inter alia: w art. 225 KPA: "§ 1. Nikt nie moze by¢ narazony na jakikelwiek uszczerbek lub zarzut z
powodu ztoienla skargi lub wniosku albo z powedu dostarczenia materialu do publikacji o znamionach skargi lub wniosku, jezeli dzialal w
granicach prawem dozwolonych. § 2. Organy pafistwowe, organy jednostek samorzadu terytorialnego i inne organy samorzadowe oraz organy
organizacji spotecznych sa obowigzane przeciwdziata¢ hamowaniu krytyki | innym dziataniom ograniczajgcym prawo do skladania skarg i
whioskdw lub dostarczania informacji - do publikacji - o znamionach skargi lub wniosku.”

Jesli do przedmiotowego wniosku dofgczono petycje - naleiy uznaé, Ze Stosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 1 Ustawy o petycjach ( tj. Dz.U. 2018
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poz. 870) - osoba reprezentujgca Podmiot wnoszacy petycje - jest Prezes Zarzadu wskazany w stopce

*Stosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 5 ww. Ustawy - petycja niniejsza zostata ztoZona za pomocg Srodkéw komunikacji elektronicznej - a wskazanym
zwrotnym adresem poczty elektronicznej jest skrzynka poczty elektronicznej Adresata ujawniona w BIP i z BIP pozyskana przez
wnioskodawce/petycjodawce, etc

Adresatem Petycji - jest Organ ujawniony w komparycji.

Kierownik Jednostki Samorzgdu Terytorialnego {dalej ST} - w rozumieniu art. 33 ust. 3 Ustawy o samorzgdzie gminnym

Eksperci NIK pisza: "Niewielka liczba skiadanych wnioskéw o udzielenie informacji publicznej, liczba skarg ztozonych do WSA, jak réwniez liczba
pozwéw ziozonych do saddw rejonowych, swiadczyd moie o braku zainteresowania w egzekwowaniu powszechnego prawa do informacji
publicznej. Z drugiej strony, realizacje tego prawa utrudniajg podmioty zobowigzane do peinej przejrzystoéci swojego dzialania, poprzez
nieudostgpnianie wymaganej informacji publicznej" {Protokat pokontrolny dostepny w sieci Internet: LBY-4101-03/2010]. Mamy nadzieje,
zmieni¢ powyiszg ocene, by moée nasz wniosek choé w ntewielkim stopniu — przyczyni sie do zwigkszenia tych wskaZnikow.

Postulujemy, ABY NASZA PETYCIA NIE BYLA W ZADNYM RAZIE LACZONA Z POZNIEJSZYM jakimkolwiek trybem zaméwienia nie musimy
dodawat, Ze mamy nadzieje, iz wszelkie postepowania bedg prowadzone z uwzglednieniem zasad uczciwej konkurencji - i o wyhorze oferenta
beda decydowaé jedynie ustalone przez decydentdw kryteria zwigzane inter alia z parametrami ofert oraz ceng.

Oczywiscie - wszelkie ewentualne postepowania - ogloszone przez Jednostke Administracji Publicznej - bedace nastepstwem niniejszego
wniosku - nalezy przeprowadzi¢ zgodnie z rygorystycznymi zasadami wydatkowania $rodkéw publicznych - z uwzglednieniem stosowania
zasad uczciwej konkurenc)l, przejrzystoéci i transparentnoséci - zatem w petni lege artis.

Ponownie sygnalizujemy, Ze do wniosku dotgczono plik podpisany profilem zaufanym lub kwalifikowanym podpisem elektronicznym.
Weryfikacja podpisu i odczytanie pliku wymaga posiadania oprogramowania, ktére bez ponoszenia optat, mozna uzyskaé na stronach Www
podmictdw - zgodnie z ustawa, Swiadczgcych ustugi certyfikacyjne. ‘
Oproécz dokumentu sygnowanego podpisem elektronicznym w formacie pdf - dodatkowo - dla utatwienia dekretacji u Adresata -
wnioskodawca mdgt dodad - pro forma niesygnowany dokument w formacie docx. Oba dokumenty sg zgodne z kontentem powyiszej
wiadomosci e-mail.

* - niepotrzebne - pomingé

Komentarz dot wniosku | odnoszgcy sie do empirii:
To, ie Urzednicy powinni szkoli€ sie permanentnie wynika choéby z tachich kazuséw opisanych przez Media jak: Konstancin-leziorna.

— Zataczniki:

Inicjatywa Jawnosc Transparentnosc racjonalne wydatkowanie pieniedzy podatnikow pw 24-05.pdf ' 494 KB
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